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Apresentacio

O XXXII Congresso Nacional do CONPEDI, realizado de 26 a 28 de novembro de 2025 na
Universidade Presbiteriana Mackenzie, em Sao Paulo - SP, teve como tema “Os Caminhos da
Internacionalizagdo e o Futuro do Direito”. O evento ofereceu um ambiente propicio ao
didlogo sobre os desafios e as oportunidades em um mundo cada vez mais interconectado. As
discussdes abordaram, em particular, o impacto das novas dindmicas globais nas areas do
direito constitucional e da teoria do Estado.

No eixo tematico "Direito Constitucional e Teoria do Estado", os trabalhos apresentados
exploraram de forma profunda as questdes constitucionais e estatais diante da globalizacdo e
das transformacgdes tecnologicas. A internacionalizacdo das normas e a adaptacdo do Estado
as novas realidades sociais e politicas foram elementos centrais nas pesquisas, que buscaram
refletir sobre a eficéicia e a aplicacdo dos direitos fundamentais em um cenario globalizado.

Os debates do congresso ressaltaram o papel crucial do Direito Constitucional em tempos de
profundas mudancas, onde o equilibrio entre a soberania estatal e a prote¢do dos direitos
humanos deve ser constantemente revisitado. A teoria do Estado foi abordada como uma area
em constante evolugdo, que precisa acompanhar as transformacdes politicas, econdmicas e
sociais para garantir a justi¢a e a eficacia das normas.

Desejamos uma excelente leitura!

Lucas Gongalves da Silva - Universidade Federal do Sergipe.

Paulo Roberto Fogarolli Filho. Doutorando em Direito Politico e Econdmico da Universidade
Presbiteriana Mackenzie.



Tais Mallmann Ramos — Universidade Presbiteriana Mackenzie.



CORTES CONSTITUCIONAIS E IDENTIDADE NACIONAL: ALEMANHA E
BRASIL EM DIALOGO.

Jéssica Fachin!
Renzo Oliveira Ximenes

Resumo
INTRODUCAO:

O Tribunal Constitucional Federal da Alemanha (Bundesverfassungsgericht ou BVerfG) foi
instituido em 1951 pela Lei Fundamental da Republica Federal da Alemanha (Grundgesetz),
cujo texto prevé nos arts. 92 a 94 sua estrutura e competéncias. Com sede em Karlsruhe,
cidade localizada no estado de Baden-Wiirttemberg, ¢ composto por dezesseis juizes, eleitos
por maioria de dois ter¢cos, metade pelo Bundestag e metade pelo Bundesrat, organizados em
dois Senados com oito magistrados cada, responsaveis por diferentes matérias constitucionais.
Suas decisdes tém efeito vinculante, conforme o § 31 da Lei Organica do Tribunal
Constitucional Federal (Bundesverfassungsgerichtsgesetz ou BVerfGG), e a corte tornou-se
uma das mais influentes do mundo, notadamente pela centralidade conferida a dignidade
humana (Wiirde des Menschen) como fundamento do Estado, dimensdo ressaltada por
Bockenforde (2000). Desde sua criagdo, o tribunal simbolizou a reconstrugdo institucional do
pos-guerra, atuando como barreira contra o retorno ao autoritarismo e como eixo de afirmagao
da identidade constitucional alema.

Em paralelo, o Supremo Tribunal Federal (STF) remonta ao século XIX, tendo-se
consolidado como corte suprema com a Constitui¢do de 1891. Desde entdo, acompanhou as
sucessivas Constituicdes brasileiras, refletindo as oscilagdes politicas e institucionais do pais.
Atualmente, com sede em Brasilia, € composto por onze ministros, nomeados pelo Presidente
da Republica com aprovagdo do Senado, e exerce competéncias tanto origindrias quanto
recursais, previstas no art. 102 da Constituicao Federal de 1988. Atua como guardido da Carta
de 1988, responsavel pelo julgamento de acdes de controle concentrado de
constitucionalidade (ADI, ADC e ADPF), além de recursos extraordindrios em matéria
constitucional. Como observa o professor Gilmar Ferreira Mendes (2005), a centralizacdo das
acOes de controle no STF conferiu-lhe posicdo singular no constitucionalismo brasileiro
contemporaneo. Mais do que intérprete técnico, o Supremo transformou-se em ator politico de
primeira ordem, frequentemente convocado a arbitrar crises institucionais e a definir os rumos
da democracia (Barroso, 2020).

! Orientador(a) do trabalho/resumo cientifico
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Comparando-se os dois modelos, verifica-se que o Bundesverfassungsgericht surgiu como
pilar da reconstru¢do apos a catastrofe da guerra, fixando limites rigidos ao legislador e
consolidando um ethos democratico ancorado na dignidade humana. J4 o STF firmou-se
como pilar da redemocratizacdo brasileira, exercendo fung¢des de arbitro politico e
institucional em meio a uma democracia jovem e tensionada. Apesar das diferencas de
origem, composi¢do e competéncias, ambos compartilham a mesma vocagdo: dar concretude
a Constitui¢ao e moldar, por meio dela, a identidade nacional de seus povos, em sintonia com
a ideia de uma “sociedade aberta dos intérpretes da Constituicdo” (Haberle, 1997).

PROBLEMA:

Diante de trajetorias historicas distintas, coloca-se a questdo: em que medida as diferengas de
origem, composi¢do e competéncias do Bundesverfassungsgericht ¢ do Supremo Tribunal
Federal configuram modelos diversos de jurisdi¢do constitucional, definidos respectivamente
pela reconstru¢do democratica alema do pds-guerra e pela redemocratizagdo brasileira
inaugurada em 1988?

OBJETIVOS:

Este trabalho tem por objetivo analisar, em perspectiva histérica e comparada, o papel do
Bundesverfassungsgericht, na Alemanha, e do Supremo Tribunal Federal, no Brasil
pos-Constitui¢ao de 1988, na formagao da identidade constitucional. Busca-se examinar suas
origens, composi¢des e competéncias, evidenciando como cada corte respondeu a contextos
politicos distintos, a Alemanha no pos-guerra e o Brasil na redemocratizagao. Pretende-se
ainda identificar convergéncias e divergéncias nos modelos de jurisdi¢do constitucional,
demonstrando de que modo decisdes judiciais ultrapassam a dimensdo técnica e contribuem
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para a construcdo de narrativas constitucionais e democraticas.

METODOLOGTIA:

A pesquisa adota o método dedutivo, partindo da teoria geral do controle de
constitucionalidade para a andlise comparativa das cortes alema e brasileira. Fundamenta-se
especialmente na obra de Gilmar Ferreira Mendes, cuja formacdo em Miinster permitiu
estabelecer pontes entre os dois sistemas, mas também dialoga com a tradicao doutrinaria
alema, representada por Peter Hiberle, Hans-Uwe Erichsen e Ernst-Wolfgang Bockenforde.
Como fontes primarias, examinam-se o Grundgesetz de 1949, em especial seus arts. 92 a 94, e
a Constituicdo Federal de 1988, notadamente o art. 102, a fim de extrair as competéncias ¢ a
composi¢cao das cortes e evidenciar suas convergéncias e divergéncias estruturais.

CONSIDERACOES FINAIS:

Conclui-se, portanto, enquanto o Bundesverfassungsgericht exerce competéncia estritamente
constitucional, limitando-se ao controle do Grundgesetz e a protegdo dos direitos
fundamentais, conforme enfatiza Béckenforde (2000), o Supremo Tribunal Federal acumula
atribui¢des mais amplas, previstas na Constituicado Federal de 1988, como a jurisdicao penal
sobre altas autoridades (art. 102, I, b e c), o julgamento de recursos extraordinarios (art. 102,
IIT) e o exercicio do controle concentrado ¢ difuso de constitucionalidade (art. 102, I, a, ¢ art.
97). Ja na Alemanha, a corte constitucional, instituida pelo Grundgesetz (arts. 92 a 94),
restringe-se ao controle normativo e a defesa dos direitos fundamentais, preservando o carater
estritamente constitucional de sua atua¢dao, como sistematiza Erichsen (1991).

As diferencas de origem e de desenho institucional definem seus papéis: na Alemanha, o
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BVerfG simbolizou a reconstrucdo democratica do pds-guerra, com base na dignidade
humana como nucleo do Estado constitucional (Habermas, 1997); no Brasil, o STF
consolidou-se como arbitro politico e juridico da democracia de 1988, assumindo papel
central no equilibrio entre os Poderes e na consolidacdo de um constitucionalismo expansivo
(Barroso, 2020). Consoante, Gilmar Mendes (2005) observa que o modelo brasileiro ampliou
as fungdes do Supremo ao mesmo tempo em que lhe conferiu protagonismo em crises
politicas, fendmeno inexistente no modelo alemao. Hiberle (1997) acrescenta que esse
protagonismo deve ser compreendido a luz da “sociedade aberta dos intérpretes da
Constituicdo”, na qual o tribunal se converte em locus privilegiado de deliberagao
democratica.

Apesar das divergéncias estruturais, ambos os tribunais contribuiram decisivamente para
moldar a identidade constitucional de seus povos. Ao assegurar a supremacia da Constituigao,
convergem em sua vocag¢do maior. E nesse didlogo que a obra do professor Gilmar Ferreira
Mendes (1990; 2004) oferece a chave comparativa para compreender como, em contextos
distintos, as duas cortes se erigiram em pilares constitucionais e construtoras de narrativas
nacionais.

Palavras-chave: Supremo Tribunal Federal, Bundesverfassungsgericht, Jurisdi¢cao

Constitucional, Identidade Constitucional, Comparagao Brasil-Alemanha
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